Wollen Verteldlger die

kindlichen Zeugen
unter Druck setzen?
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M1Bbrauchsprozeﬁ Sechsjahrlge kann IllCht aussagen

Von unserem Redaktionsmitglied
RL‘INHARD BREIDENBACH

h MAINZ — ,,Ich pack’ es mcht." Mlt
‘diesen Worten endele gestern .der
zweite Versuch eines sechsjdhrigen
Midchens, als Zeugin und mutmaBli-
ches Mifibrauchsopfer vor dem Main-
zer Landpericht auszusagen, Auf der
. Anklagebank in diesem ersten von
mittlerweile zwei laufenden Verfah-
ren sitzen seit dem 24. November 1994
Onkel und Tanten des Kindes, vier
Minner und zwei Frauen-aus Wurrns,
die Jede Schuld abstreiten.

.Apathssche Haltung -

Schon vor drei Wochen hatte das
Midehen erklért, es wolle aossagen,

kéinne aber nicht ,wegen der vielen -

Leute"., Zwar sind Angeklagte und
{ffentlichkeit wihrend der Kinder-
vernehmung ausgeschlossen,
noch sitzen bei der Befragung, die
-ausschliefilich.. dem Vorsitzenden
Richier obliegt, noch nahezu 30 Pru-
zelbeteiligte im Raum. .

Bei dem vorsichtigen Versuch che
Fragen auf das Miflbrauchsthema zu
lenken, sei das Kind in eine apathl-
sche Haltung verfallen und habe-ei-

nen irance-artigen Blick bekommen;

schildert., der. Vorsitzende Richier

Jens B_;autel spiiter, Ex, hahe, dann, eine .

Pause gemacht, sei afleine mit dem
Kind in einen kleineren Haum gegan-

gen und habe gemeinsam mit dem

Midehen mit Spielsachen Figiirchen

verméigen notwendig ist. s wird auch

-— ginmal mehr — einschneidend be-

wuflt, welche Tortur da vor allem
jiingeren Kindern zugemutet wird —

werden muf, well die Aussagen in der
Hauptverhandlung wichtige Beweis--

mitlel sind.

Zu alledem komplmert smh die

Mainzer Kinderbefragung olfenbar in
einer Weise, die sich leicht zum Skan-

dal auswachsen kinnte, Nach Aussa--

ge inehrerer Prozeifibeteiligier versu-
chen die Verteidiger Michael Harsch-

neck, Franz Obst und Georg Schuma- "

cher bewuht, die Kinder withrend der
Befragung zu verunsichern. Rinige
Verteidiger miiBten sich fragen las-
sen, so Staalsanwiltin Heike Finke,

oh sie {iberhaupt an der Wahrheitsfin-

- dung interessiert seien und oh sie von
der Not der kindlichen Zeugen vollig

den- -

unbeemdruckt bl1eben hm dem Ziel,
den ‘Angeklagten einen verme:nth-
chen Vorteil: zu verschaffen. Die
Rechisanwiiltin Birgit Kulzer, die als
Nebenkliigerin die Interessen der
Kinder vertritt, erginzte: ,\Wenn diese
Verleidiger von der Unschuld ihrer

 Mandanten iiberzeugt sind, wieso ha-
_ben sie dann solche Angst vor den

Aussagen der Kinder? Durch ,Her-

umbhiisieln"; ~Paplerrasche!n und Da-
_zwischenreden sei von jenen drei Ver—.

teldigern immer perade dann gestirt
worden, wenn das Kind zu einer Aus-

! sage angesetzt habe, d SRR

Dem - Vernehmen -nach wurden
Harschneck, Obst und Schumacher

. sogar von einem ihrer Verteidigerkol--

legen, Franz-Josef Scholl, aufgefor-
dert, Stérungen zu unterlassen, Die
drei wiesen die Vorwiirfe als (Lifekt- -

‘ hascherei” und ,,Stlmmungsmache
-zuriick. In zwel Wochen soll ein Neun-

jihriger befragt werden. Sollten die

Vorwurfe gegen die drei Verteidiger

in Sachen Starung erneut Nahrung
erhalten — es wiire mehr als skanda—

los.

Nicht bele_hrt? ‘
' Die Kinder hatten zur Jahreswende
1993/94, kurz nach, demtoutmabli-

chen Tatzeitraum, bereits vpr; Ermltt-
lungsmchtern u,usgesugtr.und g Er-

_wachsenen beschuldigt. Auch diese.
- Aussagen sind wichtige, fiir die Ange-
- klagten erheblich belastende Beweis-

gelegt, Aus der Schilderung des Rich- . mittel.

ters wird klar, wieviel Einfiihlungs-

‘Die Verteidipungsstrategie
zielt nun darauf ab, diese Aussagen
mit “einem Verwertungsverbot bele-
gen zu lassen und damit’zu eliminie-
ren, Begriindung: Die Kinder seien
damals nicht ordnungsgemill dar-

. {iber belehrt worden, daf} sie gegen

ihre Eltern und Verwandten nicht

aussagen miissen. .
Einer der Ermittiungsrichter sagte

jetzt als Zeuge aus, er kinne sich —

wahrlich ltein Ruhmeshblatt fiir einen -+ '

Voll]ur:sten —nicht mehr erinnern, .
ob und wie er belehrt habe. Die Erklé-
rungen, die ein Kind im Januar 1994
ihm gegeniiber abgal, werden somit
nicht als Beweismiltel verwendet; ihr
Inhalt war allerdings ophnehin nicht

. schwerwiegend, Weitere Ermittlungs-
.richter sollen demniichst als Zeugen

aussagen., Sie werden darzutun ha-
hen, wie sie es mit der Belehmng
hielien, ) :
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