R U oa° oA

Seite 9

wVertrauen in die

'_llzelerschuttert“

(_Rotllchtprozess Staatsanwalt fordert drei Jahre und neun Monate Haft fiir Komm1ssar

“Die Bestechung eines Beamten erschiittert immer noch das
Vertrauen der Bevilkerung: Der Angeklagte hat die gesamte
Polizei getroffen und insbesondere seine. Wormser Kollegen in

Misskredit gebracht.” Staatsanwalt Roland Steinhart zeigt in-
seinem Pliidoyer die Folgen auf, die der Rotlicht-Prozess fiir das -

Auge des Gesetzes in'der Nlbelungenstadt haben kann, Fiir den

der Bestechlichkeit angeklagten fritheren Leiter der Wormser

Sitie furdert er. dre: Iahre und neun Monate Haft

nicht - mehr Eine. Gefahr Zur
Flucht gebe .es auch nicht, so
die 5. Straﬂcammer des’ Ma.m-
zer Landgerichts mit" ihrem
Vorsnzenden Richter. Giinter

von unserem:
Mitarbeiter
Jochen Werner

Nach iiber drei Monateri im -

Untersuchungsgefingnis kann
der 47-jihrige Angeklagte zu-
mindest vorerst wieder Hunge-
siebte "Luft* atmen. Verdunk:

lungsgefahr besteht nach dem -
Ende : der Bewemaufnahme ‘

Kern. Er wird also wieder auf

fre1en Ful gesetzt.

- Fiir Steinhart steht fest, dass. '

der -~ 47-Jihrige: - ,amitliche
Diensthandlungen: durch: he:

wusstes Ni_c_:htlcon_tmi}iexfén ei-.

'nes illegalen Bordellbetmebe& ‘

unterlassen” habe. ,Ich gehe

dass der 47- ]ahrlge nach einer
ersten Kontrolle i dem als Ca-
f€ getarnten Bordell nichts von
dem wahren - Geschehen' dort
gewusst haben will: 1994 . wa-

ren dort fiinf rumiinische Mid- -

chen’ anfgegriffen- und: abge—

“schoben . worden,- Danach  se

es.-zu - regelmiRigen Treifen
zwischen ‘dem Beamten und

einem der ‘beiden " tirkischen -

Bordellbetreiber ' gekommen:

- Spatestens imy Fruh]ahr 1995
sel letzierem dann;ldar gewe-

Pohmsten

sen Worum es de'

“der

_gegangen . sei: Immer wieder :
. habe er iiber sein . ,mageres :
davon aus, dass der Angeklagte ...
erlannt, hat was dort abgeht,”
Fiir Steinhart ist unvorstellbar,:

Gehalt” gejammert, Insgesamt

- zehn Mal - so Steinhart - seies -
L2l Geldubergaben gekommen,
DasProblem daran: Sie seien |
© . diese ,als Mutter Theresa der

nicht nachweisbar,
" In der Frage der Glaubwiir-

digkeit der beiden vorbestraf- -
Hauptbelastungszeugen -

ten
stellt sich der Staatsanwalt klar

duf deren Seite: Sie hiitten kei- f
- nenaulergewdhnlichen Belas- :
tungselfer“ geze:gt, die Héhe !

e a.ngenommenen-i

Bestechungégelder sogar redu-
ziert und“ein” Motiv fiir die

Anzeage ‘des’ Kommissars ge-
- nannt; Wut. SchlieRlich hitten |
 sie mit dem Angeldagten ,die”

schnelle Mark machen wollen,
allés' Geld aber fiir eine Luft-

‘blase atisgegeben”.

Die Entlastungszeugen Zum -

. Beispiel seine Geliebte, habe

der Angellagte ,aufgebaut”,

Savoy-Bar hingestellt.” Dass es
in dieser Bar entgegen der Aus-
sage des 47-jiihrigen zur Prosti-

tution gekommen sei, hiitten

die anderen dort beschaftlgten :
Animierdamen bestiitigt.. Eine
Komplott-Theorie aus dem Mi-
heu verwirft Steinhart: ,Mit

.dem Angeklagten liefl es su:h

fitr die beiden Bordellbetreiber

- bequem' leben; Es gab keinen

Gruind fiirsie, thn als missliebi-
gen Beamten anzusehen "






